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ElSenado voté a favor de anular elecciones por intervencién extranjera la semana pasada. JESUSQUINTANAR
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Sin importar cuando se celebre la proxima eleccion judicial o quiénes participen, la justicia
electoral cuenta conlos mecanismos y la experiencia para salvaguardar el texto constitucional

Derecho, no conjeturas

1 Estado de derecho

—como conquista de

la democracia cons-

titucional en México

—protege ala ciuda-
daniadelavolatilidad politicay
garantiza que el poder se ejerzay
controle conformealaley. Sobre
estapremisa,lasautoridadeshan
construido su actuacion; alejan-
dose de las coyunturas o valora-
ciones politicas, pararegirsebajo
elmandatoquelesimpongael or-
denjuridico.

Estaideaadquiereespecial rele-
vanciafrentealasreformasconsti-
tucionalesrecientes quemodifican
lafechadelasproximas elecciones
judiciales, las reglas sobre quiénes
podran someterse al voto popular
ylaeventualincorporaciénde cau-
sales de nulidad vinculadas con fe-
némenos que amenazan laauten-
ticidad del sufragio.

El escenario, sin duda, resul-
ta complejo; el Poder Reforma-
dordelaConstitucion esta adap-
tando las reglas constitucionales
pararesponder alos desafios de
nuestro tiempo y ampliarla legi-
timacion del voto popular para
aquellosjuzgadores quenofueron
electos. Alo cual, debe destacarse
que habilitar la participacion no
implica asegurar la continuidad

enel cargo, yaque, enun sistema
democratico, lapermanenciano
derivadelaposibilidad de partici-
par, sinodel escrutinio ciudadano
expresado mediante el voto.

Naturalmente, esta reconfi-
guracion puede generar debate e
incertidumbre sobre el papel de
las autoridades jurisdiccionales
en los proximos procesos electo-
rales. Ante ello, debe recordarse
queel Tribunal Electoral actuara
conformealoquedecidael Poder
Reformador, como expresion de
lavoluntad constitucional, para
garantizarlavoluntad democra-
tica,la autenticidad del voto yla
prevalenciadelaLey.

Asi lo hemos hecho en nues-
tras sentencias, al transformarlos
conflictos electorales en resolu-
ciones fundadasy motivadas, me-
diante expedientes publicos, deli-
beracion colegiada y razones juri-
dicassujetasal escrutinio publico.
Por ello, sin importar cuando se
celebre la proxima eleccion judi-
cial o quiénes participen en ella,
la justicia electoral cuenta con
los mecanismos, la experienciay
laarquitecturainstitucional para
salvaguardar el texto constitucio-
nal, preservar laimparcialidad en
sus decisiones y garantizar el ac-
cesoalajusticiadelaciudadania.

Incluso, tratandose dela elec-
cion de magistraturas de la Sala
Superior, el disefio constitucional
distribuye competenciasparapre-
servar la objetividad del proceso,
asegurandose que ningun érgano
jurisdiccional resuelvasus propias
controversias. Lo cual, también
prevaleceenlaseleccionesjudicia-
les, al prever quelas controversias
vinculadas conlaeleccion deinte-
grantes de la Sala Superior, seran
resueltas porlaSuprema Corte de
JusticiadelaNacion.

Del mismo modo, antelaeven-
tual existencia de nuevas causales
denulidad electoral, cualquier de-
cisién serarealizadabajo estanda-
res de estricta legalidad, como ha
ocurrido histéricamente al acredi-
tar hechos, valorar pruebas, anali-
zarsuimpactoenelresultadoymo-
tivarreforzadamentelaresolucion.
Conlocual,unanuevacausal desti-

El Tribunal, garante
dela voluntad
constitucional,

no es arbitro de

la conveniencia
politica

nadaaproteger laautenticidad del
sufragio efectivamente puede ope-
rar como garantiademocratica.

Nos encontramos en un mo-
mento donde la discusion pu-
blica es necesaria; sin embargo,
también debe ser responsable.
Unareforma constitucional debe
analizarse a partir de sus alcan-
ces, condicionesy efectos juridi-
cos, no desde sospechas politicas
o conjeturas medidticas.

Por ello, no conviene caer en
lecturasreductivistas de larefor-
ma, ni evaluar anticipadamente
escenarios cuyareglamentacion
especifica—enleyes que precisen
sus condiciones de aplicacion,
procedimientos y limites— atin
no hasido emitida.

Al final, el debate publico so-
bre lareforma es legitimo y ne-
cesario, pero debe construirse
sobre el texto normativo, no so-
brelaespeculacion. El Tribunal
Electoral es garante de lavolun-
tad constitucional, no arbitro de
la conveniencia politica; esaesla
diferenciaentre un Estado de de-
rechoyun Estado de opinion. s
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