REFORMA

Ajuste polémico

El 27 de mayo pasado, la mayoria en la Cdmara de Diputados
aprobd una correccion a la reforma judicial de 2024.

W [ a reserva permite a los
Magistrados electorales
en funciones reelegirse
para un nuevo periodo.

m Con ello, podrian sumar 18
afos en el cargo, si ganan la
eleccién de 2028.

W Asj, podran continuar en el
cargo: Felipe de la Mata,

Felipe Fuentes, Ménica
Soto y Reyes Rodriguez.

M En la propuesta, el morenis-
ta Sergio Gutiérrez dijo que
busca evitar trato diferen-
ciado con Jueces, Ministros
y Magistrados que, tras la
reforma, podian postularse
a la eleccién siguiente.

Cuestionan regalazo
por antidemocratico

MARTHA MARTINEZ

El constitucionalista Diego
Valadés califico como una
decision antidemocratica la
reforma que le dio a los Ma-
gistrados electorales en fun-
ciones la posibilidad de ree-
legirse y advirtio que con ella
se abre la puerta a posibles
conflictos de interés en futu-
ros procesos electorales.

En entrevista en el Sena-
do, a donde acudi6 a un ho-
menaje a Manuel Camacho
Solis, advirtié que la prorro-
gaimpulsada y aprobada por
Morenay sus aliados fue una
decision incomprensible den-
tro del sistema constitucional
mexicano, ya que la Carta
Magna es muy clara en cuan-
to a los limites en este tema.

Recordd que incluso al
interior de Morena hay gran-
des divergencias por este te-
ma, por lo que considero que
en algin momento tendran
que corregir esamodificacion.

“Es realmente incom-
prensible dentro del sistema
constitucional mexicano que
se haga este tipo de prorrogas,
cuando la Constitucion era
muy clara en cuanto a los li-
mites establecidos. Incluso
dentro del partido mayorita-
rio hay grandes divergencias
y creo que, en algiin momen-
to, se tendra que corregir lo
que a todas luces es una de-
cision antidemocratica”, dijo.

Valadés sostuvo que la
modificacion presentada de

1Diego Valadés rechaza
lareeleccion en el TEPJF.

ultimo momento y sin el co-
nocimiento de las bancadas
de Oposicion, abre la puer-
ta a conflictos de interés en
futuros procesos electorales
con los Magistrados electo-
rales que podran reelegirse.

“Desde mi punto de vista
si, si se abre la puerta a esos
conflictos de interés”, indico.

Sobre el aplazamiento de
la eleccion judicial, de 2027 a
junio de 2028, el especialis-
ta dijo que ese cambio es la
confirmacion de que las di-
ficultades técnicas de juntar
la eleccion politica con la ju-
dicial eran insuperables.

No obstante, advirtio que
el problema se presentara
después, en la eleccion de
2030, que es probable que
también se aplace.

“El problema se presen-
tara después, porque solo se
aplazo la eleccion correspon-
diente a 2027”, refirio.

Especial



CRONICA:

Extender permanencia de
magistrados del TEPJF, cuestiona
suimparcialidad en elecciones

La reforma promulgada para
aplazar hasta 2028 la eleccién
judicial y extender el periodo
de los magistrados de la Sa-
la Superior del Tribunal Elec-
toral del Poder Judicial de la
Federacién (TEPJF) eviden-
cia fallas de origen en su di-
sefio pero sobre todo es anti
democrética pues la Constitu-
cién establece los limites para
€sos cargos.

La reforma que se apro-
b6 en el pasado periodo ex-
traordinario para aplazar del
2027al 2028 la eleccidén judi-
cial también incluyé que cua-
tro integrantes actuales de
la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de
la Federacion (TEPJF) puedan
mantenerse en el cargo por un
nuevo periodo.

Con ello, los magistrados
Monica Soto, Felipe Fuentes,
Felipe de la Mata y Reyes Ro-
driguez Mondragon, que ori-
ginalmente concluirian fun-
ciones en 2022 o 2025, y cu-
yos periodos ya habian sido
ampliados previamente, po-
drian permanecer en sus pues-
tos hasta 2033 si logran ganar
la contienda por voto popular.

Entrevistado previo al acto
conmemorativo por el aniver-
sario luctuoso de Manuel Ca-
macho Solis, el ex director del

Instituto de investigaciones
juridicas de la UNAM, Diego
Valaés, aseverd que estable-
cer la posibilidad de que esos
magistrados puedan ampliar
su mandato “es una decisién
que no corresponde a un Es-
tado democrético y Estado de
derecho.

Cuestionado sobre sila am-
pliacién del mandato de los
magistrados podria interpre-
tarse como un pago de favores
tras las resoluciones del Tribu-
nal Electoral que permitieron
a Morena y sus aliados alcan-
zar una amplia mayoria legis-
lativa, Valadés evité emitir un
juicio sobre las motivaciones
politicas detrds de la medida.

Sin embargo, sostuvo que
el cambio de fecha confirma
que la reforma judicial fue
concebida de manera errénea
desde un principio, ya que el
problema volvera a presentar-
se en los proximos procesos
electorales.

“El problema se presentard
después, porque sélo se aplazé
la eleccién correspondiente a
2027, pero subsiste la de 2030,
que seguramente tendra que
aplazarse también a 2031. Es-
to no hace sino confirmar que
el disefio fue un disefio muy
equivocado”, afirmde (Alejan-
dro Pdez)





