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Presionan al TEPJF para solicitar aplazamiento

Buscan retrasar
eleccion judicial

Ven incompatibilidad
legal entre comicios
de juzgadores

y partidos politicos

ERIKA HERNANDEZ

El Consejo Nacional de Li-
tigio Estratégico presento
una accion declarativa ante
el Tribunal Electoral del Po-
der Judicial de la Federacion
(TEPJF) para solicitar for-
malmente al Congreso de la
Unidn que la eleccion judicial
se postergue de 2027 a 2028.

La organizacion, especia-
lizada en la defensa de dere-
chos humanos y democracia,
argumenta que existe una
contradiccion constitucional
insalvable al pretender rea-
lizar la renovacion de la Ca-
mara de Diputados y de una
parte del Poder Judicial el
mismo dia.

Detall6 que el conflicto
radica en que la eleccion le-
gislativa exige la participa-
cion de los partidos politicos,
mientras que en la judicial
su intervencion esta estric-
tamente prohibida.

Segtin el juicio presen-
tado, esta incompatibilidad
obligaria al Instituto Nacio-
nal Electoral (INE) a operar
simultaneamente bajo dos
regimenes que se excluyen
entre si, lo que representa
una incoherencia de rango
constitucional que vulnera
el principio de certeza y el
derecho al voto.

“El objetivo (del juicio
presentado es) que se pro-
nuncie sobre una contradic-

1 Algunos magistrados de la Sala Superior del TEPJF
han rechazado la fecha de los comicios de 2027.

cion entre principios consti-
tucionales que hace inviable
celebrar simultianeamente la
eleccion del Poder Judicial y
las elecciones ordinarias de
2027. El problema es que am-
bos procesos recaerian en el
mismo organo: el INE”, ad-
vierte en el juicio presentado.

En el recurso legal se
plantea que la Sala Superior,
como maxima autoridad en
la materia, debe reconocer
la contradiccion y determi-
nar una interpretacion viable.

“Entre las soluciones
constitucionalmente posi-
bles se encuentran la poster-
gacion de la eleccion judicial
al afio 2028, o bien la emi-
sion de un requerimiento al
Congreso de la Union para
que convoque a un periodo
extraordinario de sesiones
y resuelva la incompatibili-
dad”, agrega.

Magistrados de la Sala
Superior han coincidido, a
titulo personal, en la necesi-
dad de ajustar el calendario
debido a las complicaciones
técnicas y legales.

“La eleccion judicial tie-
ne sus propias implicaciones
de cara hacia el futuro, por lo
que deberia valorarse su rea-
lizacion en una fecha poste-
rior a junio de 2027”, afirmo
el lunes el presidente del Tri-
bunal, Gilberto Batiz.

Por su parte, el magistra-
do Felipe de la Mata calificd
la situacién como una “tor-
menta perfecta” que dispara-
ria los costos institucionales y
reduciria las condiciones pa-
ra que la ciudadania emita un
voto debidamente informado.

“Juntar elecciones po-
liticas y judiciales en 2027
implica desafios importantes:
mayor presion institucional,
mas complejidad operativa y
menos condiciones para un
voto informado.

“La eleccion puede salir,
pero la pregunta es: ;a qué
costo?”, advirti6 hace unos
dias en sus redes sociales.

El Congreso y la Presi-
dencia han dado largas sobre
el cambio de fecha. Legisla-
dores afirmaron que podrian
citar a un periodo ordinario.





