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Menos dinero no significa menos influencia
del dinero en la politica. Por el contrario, abre
la puerta a una mayor dependencia de recursos

areforma electoral entra en su momento
clave. La proxima semana comenzarad su
discusion formal conlos coordinadores de
Morena en San Lazaro, Ricardo Monreal,y
en el Senado, Adan Augusto Lopez. Aun-
que el proyecto atin no esta concluido,dos
banderas concentran el discurso oficial:
reducir el financiamiento a los partidos politicos y disminuir
o eliminar a los legisladores plurinominales.

Ambas propuestas suenan bien en el papel.Ahorro, auste-
ridad y rechazo a los privilegios son conceptos politicamente
rentables. El problema es que, detras de esa narrativa, se es-
condeelriesgo de debilitarlos mecanismos que garantizan|a
pluralidad y el equilibrio del sistema democratico.

Los plurinominales no surgieron como un capricho del
sistema, sino como un antidoto contra el autoritarismo. Su
funcion fue impedir que una fuerza politica se apropiara del
Congreso y silenciara a la oposicion. Es cierto que los par-
tidos los degradaron, convirtiendolos en cuotas y premios
internos, pero eliminarlos no corrige ese vicio: lo profundiza.
Sinrepresentacion proporcional,el Congreso vuelve afabricar
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mayorias artificialesy acerrarel paso
alasvocesincémodas.

Algo similar ocurre con la reduc-
cion del financiamiento publico.

Una reforma de
esa magnitud

deberia surgir Menos dinero no significa menos
de b Gonsenss influencia del dinero en la politica.
plioy | éo Por el contrario, abre la puerta a una

mayor dependencia de recursos pri-
vados, a la opacidad y a la interven-
cion de intereses economicos. Los
recortes no afectan porigual. Golpean primero a las minorias
y a los partidos con menor estructura, mientras las fuerzas
dominantes conservan poder territorial, acceso mediatico
y control institucional. La consecuencia es una democracia
mas desigual, con menos competencia real y menos alterna-
tivas para el electorado. La austeridad, cuando se convierte en
dogma, dejade seruna politica publicay se transformaen una
herramienta de concentracion de poder.

Ademas, elmomento politico noes menor.Unareformade
estamagnitud deberiasurgirde un consenso amplioy honesto,
con especialistas, autoridades electorales y oposicion real en
la mesa. Convertirla en una bandera partidista o aprobarla por
mayoria sin un debate profundo no solo tensiona al sistema,
sino que debilita la legitimidad de las reglas del juego de los
préximos procesos electorales.

Hay también una contradiccion de fondo: mientras se plan-
tearecortarrecursosy representacion, se concentra cadavez
mas poder politico en una sola fuerza. Reducir contrapesos
en un contexto de mayorias dominantes no es modernizar la
democracia, es ponerla en riesgo. Las reglas electorales no
deben disefarse para quien gobierna hoy, sino para proteger
a quienes podrian gobernar manana.

El verdadero dilema no es cuanto cuesta la democracia,
sino cuanto cuesta perderla. Silareformaelectoral avanzasin
corregir estos riesgos, México no estara ahorrando recursos,
estara pagando el precio de un retroceso politico disfrazado
de popularidad y austeridad.
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