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Rechaza grupo opositor resolucién de Sala Regional

Acusan ilegitimidad
en las facultades

de Nora Arias para
conservar registro

ALEJANDRO LEON

La Sala Regional del Tribunal
Electoral Federal determind
que es valido el tramite que
realizo la diputada local No-
ra Arias para conservar el re-
gistro del PRD en la CDMX,
tras lo cual, un grupo opositor
llevo el caso ala Sala Superior.

Al menos cinco personas,
entre ellas Karla Lopez Celis
y la ex legisladora perredista,
Polimnia Sierra, interpusie-
ron un juicio en la Sala Re-
gional en contra de una reso-
lucién del Tribunal Electoral
local que avalé la documen-
tacion que presento Arias pa-
ra preservar la existencia del
Sol Azteca.

Las quejosas reclamaron
que la diputada y Guiller-
mo Dominguez, Secretario
de Gobiernos y Asuntos Le-
gislativos, no tenian faculta-
des para tramitar la mani-
festacion de intencion para
constituir al PRD como par-
tido politico local.

Enuna primera instancia,
la Sala Superior habia resuel-
to que ambos carecian de le-
gitimidad para hacer el pro-
cedimiento debido a que no
contaban con una represen-
tacion derivada de un cargo
estatutario.

Pese a ello, la Sala Supe-
rior habia remarcado que el
tramite realizado por ambos
debia analizarse bajo la pre-
suncion de validez y buena fe,
con la finalidad de no ocasio-
nar un perjuicio mayor a la
militancia y a la conforma-
cion del partido politico.

Va a Sala Superior
disputa por el PRD

Las rencillas

Durante el proceso para que el PRD mantuviera el registro, dos grupos intercambiaron

sefialamientos.

m El Instituto Electoral de la
Ciudad de México (IECM)
aprobd mantener el registro
del Sol Azteca como partido
local en octubre de 2024.

m El organismo reconocié a
Nora Arias como presidenta
del PRD en aquel momento.

m En abril de 2025, la Sala Su-
perior del Tribunal Electoral
de la Federacion determind
que Arias no contaba con
atribuciones para tramitar
el registro.

H En tanto, Karla Lépez Celis,
Sergio Galindo, Polimnia Sie-
rra, Luz del Carmen Rocha y
Rocio Sanchez iniciaron un
recurso de controversia.

m Los miembros del grupo
fueron reconocidos como
quienes tenian la legitima-

Tras esto, los magistra-
dos federales devolvieron el
caso al Instituto Electoral de
la Ciudad de México (IECM)
para que finalizara la entrega
del registro al Sol Azteca, cu-
yo reconocimiento ya habia
hecho el organismo.

Sin embargo, el Institu-
to ordend reponer el proce-
dimiento de registro como
partido local, es decir, fue
en contra del precepto de
la Sala Superior que habia
pedido no destruir el dere-
cho a la asociacion politica,
lo que significaba reconocer
las acciones de Arias como
legitimas.

Incluso, en enero, el Ins-
tituto desconocio a Arias co-
mo presidenta del PRD lo-
cal y asegurd que carecia de

cion para llevar a cabo el
proceso de registro.

W Arias acuso6 que el Tribunal
pretendia entregar el parti-
do a un grupo de “oportu-
nistas” e impugno la
resolucion.

® Ademas, la diputada pre-
senté una denuncia en la
Fiscalia General de Justicia
en contra de los siete con-
sejeros del IECM, acusando
retardos de justicia
y prevaricacion.

m A finales de junio, militantes
del Sol Azteca establecieron
un plantén en los accesos
de las instalaciones del IECM
con el objetivo de que les
entregaran 20 millones de
pesos de financiamiento pu-
blico y exigir que se

personalidad juridica para
realizar actos en nombre del
partido.

Por lo que reconoci6 a
Lopez, a Sierra y a otras tres
personas como quienes si po-
dian hacer el procedimiento.

Tras lo cual, Arias pre-
sentd una controversia en
el Tribunal Electoral local,
instancia que le dio la razon
y concluyo que el IECM se
extralimit6 en sus funciones
dos veces e interpretd de ma-
nera erronea la resolucion de
la Sala Superior.

La determinacion del
Tribunal local derivo en que
Lopez y Sierra presenta-
ran una nueva controversia
en la Sala Regional, instan-
cia que resolvio en contra de
ambas y dio la razon a Arias.

revalorara el registro.

m En octubre, el Tribunal Elec-
toral local determiné que
el Instituto extralimito6 sus
funciones al emplazar al
PRD para reponer su proce-
dimiento, por lo que sugirié
emitir una nueva resolucion.

m En diciembre, el grupo que
presentd quejas anuncié
que denunciarian ante
la Fiscalia a la agrupacién
de Avrias.

H En enero, el IECM puso en
resguardo 80.5 millones de
pesos de financiamiento al
PRD, mientras desconocié
a Arias como presidenta.

m Un mes después, el Insti-
tuto aprobé por segunda
ocasién el tramite que habia
realizado la diputada.

“Este organo jurisdiccio-
nal comparte con el Tribu-
nal Local que debid revo-
carse la resolucion del Ins-
tituto Local IECM), puesto
que, si bien analizé de fondo
las acciones que realizo, lo
cierto es que también las
desvirtuo.

“Senalando que (Arias)
no era la persona legalmen-
te facultada para realizarlas,
pasando por alto la confian-
za legitima con la que fueron
realizadas y, por tanto, vulne-
rando el principio de seguri-
dad juridica”, determino la
Sala Regional.

Ahora, las quejosas vol-
vieron a recurrir a la Sala Su-
perior, instancia que ya reci-
bi6 el expediente, confirma-
ron fuentes a REFORMA.





