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1 domingo pasado, 7 de
E junio, se celebraron elec-

ciones en Coahuila. Fue-
ron para renovar el Congreso
local, el cual se integra por 16
diputados electos conforme al
principio de mayoria relativay 9
de representacién proporcional,
para sumar en total 25. En mas
de un sentido, fueron éstos unos
comicios atipicos.

Lo fueron, en primer lugar,
porque en este tipo de eleccio-
nes llamadas intermedias o de
medio término, en razén de
que se efectian a la mitad del
periodo del gobernador, ordi-
nariamente vota alrededor del

35 por ciento de los ciudadanos
inscritos en la lista nominal de
electores.

En notorio contraste, en esta
ocasi6én acudié a las urnas el
51 por ciento de los potenciales
votantes, es decir, mas del 15
por ciento de los que suelen
hacerlo cuando estos comicios
van sueltos.

Por tratarse de elecciones
“huérfanas”, es decir, que en
el correspondiente proceso y
jornada electoral sélo y exclusi-
vamente se vota para diputados
locales, que son los cargos de
eleccién popular que menos
interesan a los votantes, es que

la participacién ciudadana suele
ser muy baja.

Alrededor de una tercera
parte del padrén, como ya se
dijo. Y mds baja debi6 haber
sido atin si se considera que a lo
largo de todo 2026 en ningin
otro estado del pafs ha habido ni
habrd una sola eleccién. No se
tuvo, pues, “ambiente electo-
ral” propicio que estimulara la
participacion.

¢Cémo se explica entonces
que, a pesar de todo ello, hayan
votado més coahuilenses de los
que tradicionalmente votan en
este tipo de elecciones “huérfa-
nas”? Se explica por el miedo,
el temor, asociado a lo que se
conoce como el “voto util”.

Temor a que regresara al
estado la inseguridad y la vio-
lencia generalizada que azot6
a Coahuila entre los afios 2008
y 2012, en el gobierno estatal
del PRI, cuando éste no sélo
toleraba, sino aun protegia al
sanguinario grupo criminal
de los Z, su socio, y que tenfa
como principales centros de
operacién nada menos que los
penales estatales y pudo come-
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ter impunemente, a la vista de
todos, la peor masacre de la que
en el pafs se tiene noticia, en la
poblacién de Allende, Coahuila.
Lamentablemente, la memoria
es corta, y el votante olvida
fécilmente.

Temor, es cierto, a que regre-
sen a Coahuila la inseguridad,
los secuestros, las extorsiones,
las desapariciones forzadas de
personas, de las que todos los
dfas se reciben noticias de que
suceden en estados gobernados
por Morena, algunos vecinos
a Coahuila como Tamaulipas
y Zacatecas, pero también en
Sinaloa, Sonora, Michoacén, Ve-
racruz y Guerrero, entre otros,
todos gobernados por Morena.

La venta del miedo, pues,
como propuesta electoral.
Quien dude de que asi fue, que
se tome el tiempo y revise los
anuncios de publicidad electoral
transmitidos por el priismo du-
rante la campafia electoral y se
convencerd de que asf fue. Ge-
nerar temor para ganar votos.

Elresto lo hizo el llamado
voto ttil. Ademds de que una
eleccién “huérfana”, por lo poco
concurrida, facilita enorme-
mente la movilizacién clientelar
de votantes, una de las espe-
cialidades priistas y que mejor
domina ese partido.

Complejo fenémeno es ese
del llamado voto ttil. Cuando
un elector se convence de que

su voto no serd eficaz, mas alla
de lo meramente testimonial, si
lo ejerce por el partido de su pre-
ferencia, se inclina entonces por
otro simplemente para evitar
que triunfe un tercero, con el
cual estd abiertamente en con-
tra, por si mismo o por las politi-
cas que teme va a aplicar, estén
0 no expresamente consignadas
en su programa de gobierno.

Fue exactamente lo que
sucedi6 en Coahuila el domingo
pasado. Pero ademas en grado
superlativo, particularmente en
el caso del PAN, cuya votacién
fue apenas ligeramente superior
al 2 por ciento, muy por debajo
de lo que técnicamente es posi-
ble determinar que es su “voto
duro” en Coahuila, como proba-
blemente quedard demostrado
en la préxima eleccién federal.
Otro elemento a considerar en
abono a la hipdtesis de que esta
eleccién fue atipica.

Elresto del resultado de-
sastroso en el caso del PAN se
explica por la pasividad, errores
y précticas irregulares en que
han incurrido en los tltimos
afos las dirigencias estatales de
ese partido, y en buena medida
también las nacionales (como
el infame y vergonzoso “conve-
nio” de coalicién firmado con el
gobernador de Coahuila, quien
ademds lo incumplid), pero que
estdn a tiempo de corregiry
poner en orden las cosas.





