sLajornada

Pag. 5

Rechaza el TEPJF fallar sobre como
organizar procesos del proximo aiio

FABIOLA MARTINEZ

Por unanimidad, la sala superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion (TEPJF) determiné
no pronunciarse frente a una con-
sulta hecha por una organizacion y
un ciudadano en cuanto a la posible
contradiccion constitucional en el
hecho de que el Instituto Nacional
Electoral (INE) organice los comi-
cios de los tres poderes de la Union,
uno de éstos (el de juzgadores) con
un modelo distinto, sin la participa-
cion de partidos politicos.

En la sentencia aprobada se in-
dica que las personas que interpu-
sieron el juicio pretendian que esta
sala superior hiciera un pronuncia-
miento general y por anticipado de
como deberian organizarse proce-
sos electorales futuros.

Por tanto, “se explica que laaccion
declarativa si puede servir para dar
certeza de derechos politicos elec-
torales, pero sélo cuando existe una
situacion concreta, actual y objetiva
que pueda afectarlos. No es esa una
via para resolver consultas genera-
les, revisar en abstracto la Consti-
tucion o anticipar soluciones sobre
escenarios que todavia no ocurren”.

Como la solicitud se basa en una
hipétesis futura de la eventual con-
currencia de elecciones en 2027,y
no en un acto especifico de aplica-
cion, se determiné improcedente
emitir esta accion declarativa.

Antes, el TEPJF ordené al INE to-
mar en cuenta, dentro de un proce-
so laboral, la condicién de autismo
del trabajador y proporcionarle un
ambiente controlado (espacios con
baja carga sensorial, ruido reducido
y luz adecuada) para evitar que la
sobrestimulacién afecte su capaci-
dad de defensa.

En la sentencia votada por una-
nimidad, se sugiere el uso de len-
guaje directo para que la persona
entienda lo que se estd juzgando, y
pausas para asegurar que conserve

Ordena al
instituto cuidar
entorno laboral

su autonomia en todo el proceso.

Felipe de la Mata, magistrado po-
nente, destacé que por primera vez
el derecho electoral reconocié que
la democracia no sélo se construye
con votos, sino con la garantia de
que el acceso a la justicia comicial
sea accesible para todas las mentes.

“Aplicar la neurodiversidad al de-
recho procesal no es dar una venta-
ja indebida, es simplemente quitar
elvendaje a la justicia para que pue-
daver ala persona que tiene enfren-
tey tratarla con la dignidad que su
condicion humana exige”, apunto.

Esla primera vez que el TEPJF fija
un estandar de proteccion a perso-
nas con neurodivergencia; con ello,
dijo el ponente, “estaremos dejando
atras un modelo de justicia uniforme
y sentando las bases de una justicia
humana que reconoce la diversidad
en el proceso cognitivo™.

Expuso que no es un término mé-
dico, sino un paradigma de justicia:
la neurodiversidad es el reconoci-
miento de que el cerebro humano
no tiene un disefo tGinico; asi como
aceptamos la diversidad cultural en
las sociedades, debemos aceptar
que existen variaciones naturales
en el funcionamiento neurolégico
de las personas”, subrayo.





