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(Claudia Sheinbaumn y expertos en materiajudicial sefialan que la SCJN debe resolver sobre laincoherencia de los articulos
94y 97 constitucionales, que indican quién debe relevar a Hugo Aguilar; el pleno debate en privado posibles escenarios

Reforma judicial

Contradiccion juridica atiza lucha
interna por presidencia de la Corte

Reportaje

ARTURO ANGEL
CIUDAD DEMEXICO

principios de junio,

la seccion de esta-

disticadelsitiodela

Suprema Corte de

JusticiadelaNacion
(SCJN) publicé un grafico que
proyectaba que en 2027, la pre-
sidencia que hoy encabeza el mi-
nistro Hugo Aguilar Ortiz pasaria
aLenia Batres, la segunda candi-
datamas votadaenlaeleccion ju-
dicial de 2025.

Dias después, el grafico fue re-
tirado. En sulugar aparecié uno
nuevo que solo enlistalos nom-
bres de los nueve ministros y
omitelasfechas deconclusionde
los periodos, incluido el de Agui-
lar Ortiz.

En entrevista, Melissa Ayala,
abogada, maestray experta en
Derecho Constitucional, explico
que la posible razon de esa ma-
niobra en el portal es porque ac-
tualmente no hay claridad sobre
quiénseralapersonaque presida
laCorte. Ello dado que existe una
obviacontradiccién entredosar-
ticulosdelaConstitucién respec-
to a como debe elegirse aquien
sustituira a Hugo Aguilar.

“El articulo 94 sefiala que la
presidentadelaCorte estarden
el cargo por dosy serd quien haya
tenido masvotos;despuésdeesos
dosafios, lasegunda personay asi
sucesivamente. Pero el problema
esqueelarticulo 97 indicaquela
presidencia la tendré lapersona
queresulte de unavotacion inter-
nade los ministros. Entonces hay
una contradiccion que ya no se
corrigidenlareformaalareforma
judicial”, indico Ayala.

Esa contradiccion, como su-
braya la experta, surge de lare-
forma aprobada en septiembre
de 2024 que renovo todo el Po-
der Judicial Federal paraque los
jueces, incluidos los ministros
delaCorte, fueran elegidos por
voto popular.

A partir de esa modificacion
quedo renovado el articulo 94
Constitucional,que estableceuna
presidencia rotatoria cada dos
afios en funcionde losvotosobte-
nidos en la tltima eleccion. Bajo
esaldgicaserdque en septiembre
de 2027 concluira el periodo de
Aguilareiniciariael de Batres.

Sesién del pleno en el maximo tribunal del pais. ESPECIAL

Sin embargo, como apun-
td la experta en derecho, dicha
reforma “olvidé” invalidar lo
establecido en el articulo 97 de
la Constitucion, que sefialaba
que desde antes los periodos de
cuatro anos de presidencia de
la Corte, con una persona elegi-
da por mayoriade los ministros
delpleno.

La contradiccion prevalecio
porque aun cuando la presiden-
ta Claudia Sheinbaum y el blo-
que mayoritario en el Congre-
so impulsé una modificacion
alareformaen 2025, de nueva
cuenta, no se modificé ni corri-
gio lacontradiccion.

El5 de agosto pasado la pre-
sidenta Claudia Sheinbaum
respondio en su conferencia
matutinaauna pregunta sobre
las opiniones de empresarios
en contradeunapresidenciade
Batresenla SCJN. Lamandata-
ria confirmo que hay una con-
tradiccion constitucional que
la Corte debera resolver.

“Hay empresarios que plan-
tean unau otrapersona, no ne-
cesariamente Lenia Batres, pe-
ro ese es un asunto de la Cor-

Giovanni Azael,
Aristides Rodrigo,
Loretta Ortize
[rving Espinoza
seinclinan

por Yasmin
Esquivel

te; tiene que definirse, porque
hay una contradiccion en la
propia Constitucion, en la ma-
nera de como quedo redacta-
da:de quién representay quién
va a representar la presiden-
ciadelaCorte. Entonces, tiene
que resolverse ese tema”, dijo
Sheinbaum.

En ese contexto, Melissa
Ayala coincidié que el panora-
ma es “una situacion atipica”
que, al no ser corregida por el
Legislativo, le corresponderia
alplenodelaSCJNresolver.

Posiciones internas
Fuentes de dos ponencias de la
Corte confirmaron a MILENIO

que lasucesion enla presidencia
del maximo tribunal hasido obje-
todedebates e intercambios in-
formalesen las sesiones privadas.

La posicion porlaque de mo-
mento se inclina un bloque ma-
yoritario de ministros es que la
presidenciade la Corte no tran-
siteenseptiembre de 2027 hacia
laministra Leia Batres, como es-
tipula el articulo 94 y que, porel
contrario, seael pleno quien vo-
te por lanueva personaen lide-
rarlaSCJN.

En ese escenario, los minis-
tros Giovanni Azael Figueroa
Mejia, Aristides Rodrigo Gue-
rrero Garcia, Loretta Ortiz Ahl,
Irving Espinoza Betanzo y Yas-
min Esquivel Mossa estarian a
favor de que sea esta tiltimala
proximapresidentade laSupre-
ma Corte de Justicia de la Na-
cionyasilo ratificarian enlavo-
tacion que senalael articulo 97.

Sin embargo, pese a esa po-
sicion el problema aresolver es
el temade la periodicidad de la
presidencia, asi como los tiem-
pos para realizarla votacion. De
acuerdo con las fuentes consul-
tadas es un escenario que se pre-

vé ocurrapara el siguiente ano a
partirde una interpretacion hi-
bridade ambosarticulos.

Otra alternativa, que parece
ser la mds probable y tendria el
apoyodelaactual presidenciade
la Corte, es que al interpretarse
como procedente el articulo 97
se extienda porun periodo total
de cuatro afios la presidenciade
Aguilary, al finalizar ese periodo,
selleveacabo lavotacion.

En contra de esos escenarios
se encuentra la ministra Lenia
Batres, quien considera que de-
be prevalecer el seguimiento
textual del articulo 94y que la
presidencia transite hacia ella
en 2027. LaministraMaria Este-
laRios, seguin lo referido porlos
informantes, estariade acuerdo
conesaposicion, mientrasquela
ministraSara Irene Herreriasse
hamantenido neutrasobre ello.

En términos institucionales
y publicos, la presidenciadela
Corte ha establecido quelas dis-
cusiones sobre un relevo en el
maximo tribunal son atin pre-
maturas, pues el periodo de Hu-
go Aguilar todavia no cumple su
Primer ano. s





