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OPINION

La disputa por el INE: poder, narrativa y control institucional
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a pugna por el Instituto Nacional Elec-

toral no es nueva, pero hoy se encuen-

tra en un punto de maxima tensién. No
se trata Unicamente de una discusion técni-
ca sobre reglas electorales, presupuesto o in-
tegracién del Consejo General. Lo que real-
mente estd en juego es algo mds profundo:
el control simbélico y politico de la autoridad
que organiza la competencia democratica en
México.

El INE no es una oficina administrativa
mas. Es el drbitro del sistema politico-electo-
ral. Y cuando el drbitro se convierte en tema
central de la disputa publica, lo que emerge no

es solo una diferencia de criterios juridicos,
sino una confrontacion abierta por el poder.

En este contexto, diversos actores politi-
cos, empresariales y medidticos han intensifi-
cado sus posicionamientos. Algunos sostienen
que cualquier modificacién a la arquitectura
electoral implica una amenaza a la autonomia
institucional. Otros argumentan que el mode-
lo vigente reproduce inercias de un sistema
que durante afios fue moldeado por acuerdos
cupulares y equilibrios partidistas.

La discusion se ha desplazado del terreno
técnico al terreno narrativo. El debate ya no
gira inicamente en torno a cdmo mejorar los
procedimientos, sino sobre quién tiene legi-
timidad para conducir la transformacion del
sistema electoral. En otras palabras: la dispu-
ta es por tener la autoridad moral y politica
para redefinir las reglas del juego.

A esto se suma un factor adicional: el re-
levo generacional y politico dentro del propio
Consejo General. Cada renovacién de conse-
jerias reconfigura mayorias, equilibrios inter-
nos y estilos de conduccién. Y cuando ese re-
levo ocurre en medio de una reforma elec-

toral impulsada desde el Poder Ejecutivo, la
tension se multiplica.

Por eso hoy la pugna estd desatada. No es
casualidad que el debate sobre el INE ocu-
pe espacios centrales en columnas, noticie-

ros y redes sociales. Tampoco es casual que
resurjan viejas alianzas y viejas acusaciones.
Cuando una institucién concentra la capaci-
dad de organizar y validar elecciones, inevi-
tablemente se convierte en terreno de dispu-
ta estratégica.

El riesgo de este escenario no es la con-
frontacion en si misma —que es parte na-
tural de la democracia— sino que la narra-
tiva sustituya al andlisis y que la descalifi-
cacion sustituya al argumento. El INE no
puede convertirse en botin ni en trinchera.
Su fortaleza depende no sélo de su capaci-
dad para resistir presiones externas; tam-
bién de su disposicién a revisarse critica-
mente y evolucionar.

La pregunta de fondo no es si debe haber
debate sobre el modelo electoral. La pregun-
ta es si ese debate se dard con altura institu-
cional o bajo una ldgica de polarizacién per-
manente.

Porque cuando el drbitro se vuelve el cam-
po de batalla, lo que estd en juego no es solo
una institucion: es la confianza publica en las
reglas de la competencia democréticae






