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Instituto electoral rechaza recortes
y defiende altos sueldos desde 2018

FABIOLA MARTINEZ

Desde 2018, el Instituto Nacional
Electoral (INE) y los poderes Eje-
cutivo y Legislativo han protagoni-
zado distintos choques por el tema
del presupuesto asignado al 6rgano
y los salarios de sus 11 consejeros,
actualmente de 262 mil pesos bru-
tos mensuales.

Los argumentos se centran en
dos enfoques: el INE es autonomoyy,
por tanto, puede distribuir su bolsa
de recursos conforme a la decision
de sus areas, y en el contexto de la
Ley Federal de Remuneraciones de
los Servidores Publicos, adujo que
el sueldo del titular de la Presiden-
cia de la Republica no esta claro.

A su juicio, deben contabilizar-
se otros apoyos, como el costo del
sitio en que vive en Palacio Nacio-
nal ahora la mandartaria Claudia
Sheinbaum, asi como otros gastos
relacionados con esa circunstancia.

Los consejeros, al igual que los
principales directivos del instituto,
perciben sueldos superiores al de la
Presidenta de la Republica, quienes
deberan ajustar sus ingresos a no

mas de 134 mil pesos mensuales,
de aprobarse la nueva iniciativa en
materia politico-electoral enviada
ayer al Senado.

En ese grupo estan los 11 con-
sejeros (aunque a su llegada, en
2023, latitular del INE, Guadalupe
Taddei, solicité un sueldo menor),
asi como los funcionarios que inte-
gran la Junta General Ejecutiva del
instituto: titulares y encargados de
oficinas, como la Secretaria Ejecu-
tiva; direcciones; unidades técnicas
y coordinaciones nacionales.

Todos los trabajadores del or-
gano comicial (unos 18 mil) tienen

Argumenta
independencia y
falta de claridad
sobre salarios

prestaciones superiores a las de la
ley, como seguros de gastos médi-
COS mayores.

El tema de estas nominas fue
expuesto durante todo el sexenio
de Andrés Manuel Lopez Obrador,
quien critico que la autonomia se
utilizara para dar privilegios.

Frente a uno de los recortes, en
momentos en que se tenia que pre-
parar la consulta de revocacion de
mandato, el INE interpuso ante la
Suprema Corte de Justicia de la Na-
cion una controversia constitucio-
nal; la resolucion de los ministros
fue en el sentido de que la Camara
de Diputados analizara de nuevo el
punto y justificara el monto de ma-
nera clara, técnica y objetiva.

El instituto senal6 que los ajus-
tes afectaban los derechos de la
ciudadania, porque se instalarian
menos casillas por falta de dinero.
Sobre las remuneraciones, apunto
que estan protegidas por criterios
constitucionales.

“No es un asunto de privilegios,
sino de autonomia e independencia
de la funcion electoral”, declaro el
entonces presidente del INE, Lo-
renzo Cordova.






