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Enderezar el derecho

ras su establecimiento
I constitucional, con el paso
de los ciclos electorales,
la aplicacién jurisdiccional del
derecho electoral se ha decantado
por valorar las posiciones en litigio
como confrontacién de derechos
de algunos particulares, por en-
cima del derecho fundamental de
quienes votan de darse gobiernoy
representacion politica.

La explicacién de este proceso
involucra la derivacién del derecho
electoral del administrativo, ynoel
desarrollo del derecho politico por
simismo, como productodirectode
la doctrina politica cristalizada en
texto constitucional; asf como una
precaria formacién de juzgadores,
técnicos juridicos y litigantes, en la
teoria politica sobre la cual se han
disenado los mandatos electorales
fundamentales; pero mds alld de
sus causas, la dindmica actual del
derecho electoral nutre factores de
distanciamientoentreloselectoresy
los procesoselectorales, incluyendo

aloselectos. Ilustro con un ejemplo:
cuando los tribunales permiten la
sustitucion de candidaturas inclu-
so la vispera misma de la jornada
electoral, privilegianel derechoaser
electodel postulado porencimadel
de los electores de saber por quién
estdn votando, cosa materialmente
imposible en estasituacién. De este
modo pueden resultar electas, y de
hecho resultan electas, personas
que nunca hicieron campaia y que
la amplia mayoria de los votos que
se contabilizaron a su favor fueron
emitidos creyendo que eran para
otra persona. En una situacién asi,
ademads, a los votantes no se les re-
conoce personalidad juridica para
litigar. El acto electoral, la emisién
del voto, pierde en consecuencia, a
los ojos de quien vota, la condicién
de acto causal de constituir al can-
didatoenelecto. Sedistanciael voto
de sus efectos, yal ciudadano de las
elecciones y sus electos.

Este tipo de fallos no son casos
aislados, son la dindmica general
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del ejerciciojurisdiccional electoral.
No sélo los ciudadanos tienen muy
limitados recursospara litigaren los
procesos electorales, sino que, en
las determinaciones judiciales, sus
derechos no son ponderados cuan-
do entran en colisién con derechos
ejercidos por candidatosy partidos;
oincluso con determinaciones de
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las autoridades administrativas.
Eltribunal considera, por ejemplo,
que un ciudadano no tiene perso-
nalidadjuridica paraimpugnarque
se le obligue a votar por el mismo
partidotantoenlaeleccién de dipu-
tados de mayorfa relativa como en
la de representacién proporcional,
al usarse una sola boleta en estas
elecciones. O péngase atencion al
debate sobre el voto por internet,
dondelaaccesibilidad individual se
privilegia sobre el derecho basico y
generalalvotosecreto. Enelcasode
las cuotas a grupos vulnerables, los
fallosjurisdiccionalesjamds dedican
la mds minima reflexién a que los
supuestamente representados voten
por sus representantes, mas an,
originalmente impusieronque nose
pudierasaberquiénes eranlosrepre-
sentantes de estos grupos, absurdo
que posterioryafortunadamente fue
revertido por decisién del Instituto
Nacional de AccesoalaInformacién
(INAD).

La marginacién funcional —en
las resoluciones judiciales— de los
derechosbésicosde quienes ejercen
elvotoactivo perviertelanaturaleza
mismadelaselecciones democréti-

cas, queesel derechodelasociedad
adarse gobiernosyrepresentacion,
ylasconstrifienaunadisputade po-
siciones politicas entre aspirantes
condistintos derechosindividuales
involucrados.

La subordinacién de garantfas
constitucionales bésicas de quienes
votan, a los derechos individuales
—aveces muy difusos yderivadosde
interpretaciones judiciales cuestio-
nablesdoctrinalyjuridicamente-de
quienes aspiranaserelectosabarca
ambitos amplisimos, desde la liber-
tad del sufragio hastasuintegridad.

Estalégica juridica antidemo-
crética debe revertirse. La identi-
ficacién directa y transparente de
quienes votan con quienes resultan
electos no debe verse obstruida por
la hipertrofia injustificada de dere-
chos individuales cuya expansion
sin ponderacién de la afectacién a
los derechos democréticos funda-
mentalesdespojaalaseleccionesde
sus objetivos centrales. Poner en el
centrodelderechoelectoral lasupre-
macfa del voto ciudadano requiere
de una correcci6n estructural que,
necesariamente, ha de plasmarse
en texto constitucional.





