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Responsabilizan a alcaldias e IECM ante pocos proyectos

Senialan en Copacos
desilusién en manejo
del Presupuesto
Participativo y planes

ALEJANDRO LEON

Ante el bajo registro de ini-
ciativas de Presupuesto Par-
ticipativo 2026 y 2027, inte-
grantes de Comisiones de
Participacion Comunitaria
(Copaco) identificaron una
corresponsabilidad del Ins-
tituto Electoral de la Ciu-
dad de México (IECM), pe-
ro, principalmente, de las
alcaldias.

~ Vecinos de Coyoacdn y
Alvaro Obregon plantearon
que existe desilusion para in-
volucrarse en el gasto ciuda-
dano provocado por las al-
caldias que suelen impulsar
proyectos afines o porque no
llevan a cabo las propuestas
ganadoras.

Tita de Ferniandez, de la
Copaco Fraccionamiento Ro-
mero de Terreros, en Coyoa-
can, denunci6é que funciona-
rios inducen a los colonos a
inscribir iniciativas para que
se hagan tareas que le corres-

Rosario Gdmez, de la Copaco La Mexicana

M 1.2 gente se desilusiona porque es mucho

el recurso y muy poquito lo que se aplica (...). Casi
la mayoria de los Presupuestos Participativos
son cosas que tiene que hacer la Alcaldia”.

ponden a la demarcacion.

Tal y como son alumbra-
do publico, bacheo, arreglar
banquetas, poda o rehabilitar
la carpeta asfaltica.

“Yo veo que la gente dice
“para qué pedimos si estamos
pagando nuestro predial’y es
de ellos la obligacion de dar
estos servicios”, comento en
entrevista.

De Fernandez también
identific6 apatia de los ve-
cinos, quienes no suelen
darle seguimiento a la eje-
cucion de las propuestas
ganadoras.

Rosario Gdmez, de la Co-
paco La Mexicana, en Alvaro
Obregon, coincidié que los
proyectos que registran los
colonos llegan a ser recha-
zados sino son tematicas de
interés para la Alcaldia.

Remarcé que varios ha-

bitantes estan decepciona-
dos porque en afios anterio-
res se han destinado montos
robustos para el Presupues-
to Participativo de la Colo-
nia, sin embargo, los trabajos
que ejecuta la demarcacion
no coinciden con el dinero
programado.

“La gente se desilusio-
na porque es mucho el re-
curso y muy poquito lo que
se aplica, como que no dan
las cuentas claras.

“Casi la mayoria de los
Presupuestos Participati-
VOS son cosas que tiene que
hacer la Alcaldia, como la
repavimentacion, las lumi-
narias, como atender fugas
o el cambio de drenaje”,
puntualizo.

Mayte de las Rivas, de la
Copaco Chapultepec Polanco,
en Miguel Hidalgo, cuestiond

Alertan desinteres
por gasto vecinal

que el IECM avis6 con poco
tiempo a los colonos sobre el
cierre para inscribir las pro-
puestas.

También critico el nulo
involucramiento del Gobier-
no de la Ciudad de México
para que divulgue la impor-
tancia del Presupuesto Par-
ticipativo.

“Es una labor de difusion
que deberia hacerse a lo lar-
go del ano, no nada mas tres
semanas antes de la presen-
tacion y cierre de las pro-
puestas.

“Los proyectos los puede
presentar cualquier vecino,
(pero) la gente no sabe, es-
toy segura de que si la gen-
te estuviera enterada y fue-
ran unos formatos ficiles, la
gente si participaria (...) la
gente no sabe nada, ni como
se presentan los proyectos”,
enfatizo.

El IECM dio una pro-
rroga para que los capitali-
nos registren via electronica
y presencialmente proyectos
hasta el 1 de marzo.

Advirtié que en algunas
colonias est4 en riesgo la con-
sulta, pues no habian sido
inscritas iniciativas.





