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Leyes electorales podran ser
impugnadas con amparos: SCIN

IVAN EVAIR SALDANA

La Suprema Corte de Justicia de la
Nacion (SCJN) abrio ayer la posibili-
dad de que las leyes electorales sean
impugnadas por la via del amparo,
cuando se alegue que su contenido
produce violaciones a la igualdad
sustantiva y no discriminacion.

Al resolver la contradiccion de
criterios 108/2025 por seis votos
contra tres, el pleno dicté una ju-
risprudencia que senala que no se
puede desechar de plano una de-
manda de amparo so6lo porque la
norma impugnada esté contenida
en una ley electoral o provenga de
una autoridad electoral.

En contra, la ministra Yasmin
Esquivel Mossa sostuvo que la via
correcta para cuestionar las leyes

en la materia, aunque se alegue
violacion a derechos distintos a los
politico electorales, es la accion de
inconstitucionalidad o los medios
electorales, no el amparo. “Impli-
caria abrir una via de control cons-
titucional paralela a la accion de
inconstitucionalidad y al sistema
de medios de impugnacion que es-
tablece nuestra Constitucion y las
leyes electorales”, advirtio.

La contradiccion surgié por am-
paros promovidos por personas de
la comunidad LGBT+ contra nor-
mas de la Ley General de Institucio-
nes y Procedimientos Electorales
sobre paridad de género. Los tribu-
nales chocaron al definir si, desde
el auto inicial, puede desecharse la
demanda por tratarse de materia
electoral o si ese analisis debe ha-
cerse en una etapa posterior.
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Abre Corte amparo
en leyes electorales
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La Suprema Corte de Justi-
cia abri6 ayer la puerta a la
impugnacion de leyes electo-
rales por medio de amparos,
cuando se aleguen cuestiones
como discriminacion a cier-
tos grupos.

Por seis votos contra tres,
la Corte aprobo jurispruden-
cia que ordena a todos los
jueces federales del Pais no
desechar en automadtico las
demandas de amparo contra
leyes electorales, pues pue-
de haber casos que ameri-
ten un estudio mas detalla-
do, lo que requiere admitir el
caso a tramite y emplazar a
los Poderes que aprobaron y
publicaron la norma.

La decision va contra casi
treinta anos en los que se ha
mantenido al amparo estric-
tamente alejado de la materia
electoral.

La Constitucion indica
que las leyes electorales solo
pueden ser impugnadas en
abstracto ante la Corte, me-
diante acciones de inconsti-
tucionalidad, o por sus actos
de aplicacion, pero ante los
tribunales electorales.

La contradiccion que
analizé la Corte derivo de
amparos idénticos contra la
reforma judicial de 2024, en
los que se reclamo que los
criterios de paridad de géne-
ro no tomaban en cuenta a
grupos historicamente discri-
minados como la poblacion
LGBTTTIQ+, personas con
discapacidad, integrantes de

pueblos y comunidades indi-
genas y afromexicanos.

Mientras un tribunal co-
legiado confirmo el desecha-
miento que dicto un Juez de
Distrito, otro considerd que
el amparo debié admitirse.
Hoy, la mayoria en la Cor-
te apoyo0 este criterio, pese
a advertencias de las Minis-
tras Yasmin Esquivel y Le-
nia Batres, sobre los riesgos
de mezclar al amparo con la
materia electoral.

“El criterio no me parece
adecuado, pues podria ge-
nerar un menoscabo de las
competencias jurisdicciona-
les de los propios tribunales
electorales federal y locales”,
dijo Esquivel.

Batres destacé que los in-
conformes por temas de pa-
ridad o similares pueden im-
pugnar la ley ante el Tribunal
Electoral del Poder Judicial
de la Federacion.

“De lo contrario, se ge-
nerarian posibles conflictos
competenciales e incluso el
riesgo de que organos del Po-
der Judicial de la Federacion
otorguen medidas como la
suspension de normas elec-
torales, en detrimento de los
principios de certeza, obje-
tividad y legalidad”, agrego.

Justo por la reforma de
2024, se genero un conflicto
entre el TEPJF y tribunales
colegiados de circuito, luego
de que estos ultimos admi-
tieron amparos y otorgaron
suspensiones para frenar la
eleccion de jueces por voto
popular.,





